TERESA FORCADES: “EN LA IGLESIA [CATOLICA] SE
PALPAN EL CLERICALISMO INSTITUCIONALIZADO Y
LA MISOGINIA ESTRUCTURAL"

Teresa Forcades no deja indiferente a nadie. Esta semana ha visitado Madrid para presentar
su libro: Conversaciones con Teresa Forcades. Un libro en el que quedan plasmados sus
diferentes puntos de vista y algunas de sus criticas a la Iglesia, de la que denuncia, en primer
lugar, “el clericalismo institucionalizado y la misoginia estructural.”

En cuanto al debate sobre el aborto, la religion afirma que “nadie deberia ser aceptado en
una manifestacion que llama asesinas a las mujeres que abortan” sin antes ensefiar un
certificado que diga que ha dado un rifidn para salvar una vida inocente”.

Este domingo presentaste la versidon en espafol del libro “Conversaciones con Teresa
Forcades”, que fue un gran éxito en su version catalana.

Si, lo presenté en la parroquia de Entrevias, con Javier Baeza. Fue una especie de
conferencia hablando de los puntos que me parezca importante destacar, seguida de un
didlogo. Eso es lo que en general me resulta mas interesante cuando tengo apariciones
publicas: dar a conocer ideas que me interesa que se difundan, pero ademas ayudarme del
didlogo para darme cuenta de cuéles son las preocupaciones de las personas.

¢,Como siendo tan joven se 0s ocurrié escribir una especie de biografia?

Bueno, fue una iniciativa del editor, y ademas fue un error por mi parte, porque en el mismo
dia recibi dos correos con dos propuestas editoriales. Una era hacer una cartas cruzadas (un
didlogo) con un filésofo, sobre temas de interés general: el sentido de la vida, la muerte, el
amor, la libertad... Me parecio interesante, un reto, poder establecer ese tipo de didlogo con
alguien que piensa distinto. Asi que pensé decir que si. Y ese mismo dia recibi otra peticion
para hacer un libro de entrevistas tipo biogréafico, y en principio me parecié, como tu has
dicho, que soy demasiado joven para tener una biografia, ademas de que en general me
parecia que no tenia que favorecer iniciativas en las que yo fuera la protagonista. Que el
tema no fuera yo misma. Por lo tanto, mi intencidn era decir que no a ésta y si a la otra, pero
me equivoqué con los correos. Entonces, dos semanas mas tarde llegé al monasterio el
editor del libro, y yo le hablaba como si fuera el libro de conversaciones filosoficas, hasta que
me di cuenta de que me equivoqué. Pero como ya estaba ahi me ensefié un guion. Ya me
habian pedido anteriormente otras grandes editoriales un libro de entrevistas, y yo siempre
me habia negado porque lo Unico que veia detras era el interés de vender a la “monja
popular”. Pero este editor no era asi. Su intencion era, precisamente, que el publico que me
sigue a raiz de las denuncias médicas y farmacéuticas (de la gripe A y demas) pudiera
también acceder a mi parte mas teoldgica. Y viceversa: que el publico que me sigue por la
parte mas teoldgica pudiera también acceder a mi parte mas feminista. El veia que yo tenia
publicos que a veces no se encontraban, y entonces le parecio interesante esa pluralidad. Lo
expreso de una manera que me gusto: “Yo creo que no habra nadie que esté de acuerdo con
todo lo que dices”, me dijo, pensando en los estereotipos. Y me dijo que él encontraba
positivo que haya gente que no esté de acuerdo con una parte de mi pensamiento, pero que
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sin embargo Se encuentre a gusto con otra parte.

Se te conoce sobre todo por tus posicionamientos politicos y por tus denuncias, pero
en el libro también se encuentra una teologia intensa e interesante. ¢Por qué hablas en
especial del tema de la Trinidad?

Porque es mi tema, mi tesis doctoral. Y eso quiere decir que me ha llevado 10 afios de
investigacion, porque también es mi tema de tesina. Tengo un libro publicado que se llama
“La Trinidad hoy”, que es la tesina de licenciatura. Eso ya fueron 3 afos de investigacion. Es
decir, que en total he dedicado 10 afios a lo que en teologia llamamos el misterio de la
Trinidad, pero no solamente como una entelequia tedrica para abstraerse, sino porque en el
capitulo 17 de Juan (que es posiblemente el mas breve), al inicio de la Pasion, Jesus dice 4
veces: “Padre, que ellos sean uno como nosotros somos uno”. Y esto es fascinante. Para
cualquier persona que entre en la teologia trinitaria, este misterio que parece tan inaccesible
o completamente ajeno a nuestra vida de cada dia, resulta que este texto de revelacién nos
dice por boca de Jesus que tenemos que ser uno. Pero el Padre, el Hijo y el Espiritu Santo
son uno de una forma que no podemos entender. Es una unidad peculiar, Unica y
extraordinaria de la divinidad, y por eso nos cuesta ponerlo en palabras. Por eso cabe
preguntarse cdmo va a ser la comunidad catodlica cristiana una unidad de la misma
intensidad y calidad que la unidad de ellos. ¢ Qué no esta pidiendo Jesus cuando nos dice
que seamos “uno”? No lo dice una vez, sino cuatro, y es casi como su testamento ultimo.
Eso fue lo que mas me interes6 cuando estudié la Trinidad y escribi el libro mas extenso que
he escrito, que es la publicacion de mi tesis doctoral.

Ahora estoy dando unos cursos en el monasterio sobre este tema, que se llaman “La
Trinidad como fundamento e interlocutora de la libertad personal”. La libertad que nos define
como seres que no estan sujetos a la cadena causal (porque no actuamos solo porque
tenemos hormonas y neurotransmisores, hay algo que se llama espiritu). Mis conocimientos
de medicina me ayudan a entender hasta qué punto estamos sujetos a los condicionantes
biolégicos, pero nunca lo estamos desde un punto de vista absoluto, total o determinista.
Siempre existe una posibilidad de salirse de esa cadena causal, y a eso lo llamamos espiritu.
Y es esencial.

¢Esa unidad en lo esencial no se hace dificil desde el punto de vista eclesiastico-
terrenal?

Dificil si, pero no imposible. Dificil lo es hasta en el Evangelio. Si algo me atrae del
Evangelio, es su realismo. Los cristianos no tenemos una narrativa irreal, en el sentido de
gue no esté enraizada en la realidad, porque vemos, por ejemplo, que Jesus no solo tuvo
dificultades con sus enemigos, las tuvo también con los suyos. Nosotros somos sus
seguidores, asi que no tenemos que desanimarnos como si las dificultades fueran anomalias
no previstas en el plan de Dios. Creo que las dificultades en el mismo seno de la Iglesia las
tenemos que afrontar con cierto sentido deportivo, cada uno analizando qué creemos que
nos pide Dios, siendo fieles hasta el final y dejandonos de lamentar.

¢El reinado de la propia conciencia?
Eso es. Sin esperar nunca que desde afuera y desde arriba (desde las estructuras) vengan
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las soluciones. Si vienen, estupendo, porque a mi las estructuras me parecen algo
consistente. No estoy de acuerdo con la gente que dice que si a la espiritualidad pero no a la
religion o a la institucion, porque me parece que la espiritualidad no se puede vivir en
solitario, pienso que ha de compartirse. Vivir la espiritualidad en solitario es una contradiccion
para mi. Y si la vives solo con tus amigos, también es una espiritualidad demasiado cerrada.
Y si quieres que te abra a los demas, algun acuerdo tendras que establecer para ver dénde
nos encontramos y a qué hora. Ahi ya tienes una institucion, aunque sea minima, pero una
institucion. Por eso creo que el debate sobre las instituciones se desvia muy facilmente, asi
gue ahi no entro. Lo que me parece esencial es decidir qué institucion, quién la gobierna,
como se elige a los que la gobiernan y de qué manera se les cambia cuando no hacen lo que
deberian hacer, bajo qué normativas y bajo que criterios funciona esta institucién, etc.

¢Es decir, que la cuestion no es que sobren las Conferencias Episcopales, sino cémo
se organizan?

Exacto. Deberiamos tener la libertad de evaluarlo. Yo creo que en nuestra Iglesia hoy en dia
hay una parte estructural que esta pasada de moda, como dijo el cardenal Martini antes de
morir: “el anacronismo estructural de la Iglesia”. Ese clericalismo institucionalizado yo lo veo
y lo palpo. También la misoginia institucionalizada.

¢Como has vivido la eleccion del nuevo Papa?

Antes de la eleccion mi interés era explicar la necesidad de dejar de mirar para arriba.
Porque si Tarancon decia y que ibamos a coger torticolis de mirar a Roma, también nos va a
doler la nuca de mirar arriba, esperando a ver si nos llega un Papa Mesias. Juan XXIlI fue el
adalid de los cambios necesarios para la Iglesia de entonces, pero yo creo que Juan XXIII no
hubiera sido capaz de realizar eso sin el soporte de las comunidades de base que llevaban
ya medio siglo trabajando por un cambio en la liturgia y en la teologia.

¢Crees que un movimiento similar esta ocurriendo hoy?

Si. Desde que, después del Vaticano Il, empez0 esta involucion, este frenazo que nos tiraba
20 o 30 afos para atras, han aparecido movimientos que reivindican y ejercen otro estilo de
Iglesia. Los grupos de mujeres o feministas son un ejemplo, pero hay muchos mas que lo
gue piden es democracia dentro de la Iglesia. La Teologia de la Liberacion, que aparecio
toda ella después del Vaticano I, evidentemente es otro ejemplo. Algunos la han declarado
difunta, pero yo creo que, lejos de eso, lo que ha hecho es morir parcialmente de éxito,
puesto que ha inspirado unos cambios sociales y politicos en el continente latinoamericano
gue ahora estan dando esperanza a muchos otros paises.

¢Los mensajes de Francisco sobre una lglesia pobre y paralos pobres, que se
manche de barro y que huela a oveja, no se parecen al mensaje de fondo de la
Teologia de la Liberacion, o crees que nunca podria ser la teologia preponderante?

La opcion preferencial por los pobres fue una expresién conciliar que acogio la Teologia de la
Liberacion en Puebla y Medellin. Alli fue donde se enraiz6 de forma mas clara. Y es posible
gue ahora, con este papado, esta tradicion eclesial retome el lugar que le corresponde.



¢, Qué le pedirias a Francisco, en caso de encontrarte con él?

Le pediria que ese compromiso con la pobreza lo lleve adelante, no s6lo con gestos
simbdlicos como los que esté haciendo hasta ahora, sino también con cambios estructurales.
Y que se atreva a aliviar ese clericalismo y esa misoginia estructural de los que he hablado
como los problemas principales.

A la hora de hablar de igualdad efectiva, ¢es fundamental que las mujeres puedan ser
sacerdotes?

Claro. Cuando en la Iglesia Episcopaliana (que son los anglicanos de EEUU) empezaron las
primeras ordenaciones de mujeres, después del Concilio Vaticano Il, fue cuando Pablo VI vio
venir que, si los anglicanos de Norteamérica (con los cuales doctrinalmente no tenemos
ninguna separacion teolégica de importancia) habian tomado esa decision, la misma
reivindicacion habria de llegar al ambito catélico. Entonces pidié a la Comisién Biblica
Pontificia que estudiara este tema en las Escrituras, a ver si habia o no algo contrario a esa
ordenacion. Esta comision hizo su estudio y presentd sus conclusiones, que decian que no
habia nada contrario a eso en la revelacion. Pero el Papa pensé, motu proprio, que esto no
era adecuado, y por tanto se prohibié en el contexto catolico. Se cerrd esa puerta. Después
hemos sabido que hubo declaraciones posteriores que indican que aquello no se cerrd de
forma tranquila, y de hecho ninguin Papa hasta ahora ha hecho dogma de aquello. El dia que
se haga esa categoria de autoridad magisterial maxima, los que creemos que esto tiene que
ocurrir en la Iglesia, tendremos un problema. Hasta ahora no lo tenemos.

La realidad de la Iglesia estructural es miségina, claramente. En la Comisidén Teoldgica
Internacional, que es la que asesora a la Congregacion para la Doctrina de la Fe, hay dos o
cuatro mujeres, de 40 miembros. No hay paridad, pero existen mujeres a las cuales la Iglesia
Catdlica en este momento ha reconocido con la autoridad, al menos, para aconsejar a
quienes ejercen directamente el magisterio. También ha habido mujeres al frente de
organismos internacionales eclesiales importantes.

La unica reflexién teoldgica posible para considerar inadecuada la posibilidad de que las
mujeres accedan al sacerdocio es el tema de la persona de Cristo, el poder actuar como
persona de Cristo ante la congregacion, cuando Cristo se encarnd concretamente en un
varén. Segun esto, una mujer no podria representar con la misma plenitud esa encarnaciéon
de Cristo, y presentarse en su hombre ante la congregacion. Pero ya la regla de San Benito
hablaba del abad y la abadesa en el monasterio, es decir, que esto no es una innovacion del
siglo XXI. Desde el siglo VI esta claro que en una comunidad monastica, al menos de
tradicion benedictina, la abadesa no es la “superiora administrativa”. La consideracion de una
abadesa tiene esa densidad teologica de la persona que se coloca al frente de su comunidad
representando a Cristo. Asi lo dice la regla de San Benito. Por tanto, no es una novedad
pensar que una mujer pueda representar a Cristo delante de una comunidad. Formaba ya
parte de la tradicién benedictina.

¢, Como te sientes dentro de la Iglesia? ¢ Piensas que mucha gente cree que lo mejor
gue podrias hacer es salirte de esto y llevar una vida civil?
El primer nivel es mi integracion en mi comunidad. Esto es lo primero porque es mi dia a dia.
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Mi experiencia diaria y cotidiana de lo que significa estar o no integrada en la Iglesia es eso,
mi comunidad en la montafia de Montserrat. Por suerte mi comunidad es una comunidad
plural, y por tanto no todas me aplauden por lo que yo pienso o por lo que yo hago, pero fue
muy significativo que, cuando ocurrio la controversia sobre el aborto y yo hice unas
declaraciones, la comunidad se reunio para estudiar el documento que yo pensaba publicar
en mi nombre, sin responsabilizar a nadie mas; y la abadesa me dijo que mas o menos la
mitad de la comunidad no estaba de acuerdo con lo que yo exponia en ese documento, y
gue la otra mitad no lo habia entendido, pero que tanto las unas como las otras estaban de
acuerdo en que querian una lglesia en la que cada una pueda decir lo que piensa. Es decir,
que todas, hubieran entendido o no el argumento y el por qué de que yo me hubiera
manifestado publicamente sobre ese tema, estuvieron de acuerdo en que querian una Iglesia
donde las personas se pudieran expresar con la confianza de una familia. Es decir, con el
respeto debido pero con la libertad de espiritu de la que los cristianos y cristianas
deberiamos ser una antorcha. Se deberia ver que nuestra libertad no es soélo tedrica o
anhelada, sino también ejercida. Que la gente en sus comunidades puede decir lo que
piensa, cosa que no se da en muchas universidades o empresas, y no hablemos de partidos
politicos. Eso es esencial.

¢ Te han acusado por tu presencia publica, al igual que le sucede a sor Lucia Caram,
por ser monja contemplativa? ¢En algdn momento a lo largo de todos estos afios en
los que no has estado exenta de critica, te has planteado abandonar la Iglesia, o tener
unarelacion distinta con ella?

Por criticas no voy a abandonar nunca. Mi entrada al monasterio no fue fruto de una reflexiéon
mia, sino de una experiencia interior de vocacién, es decir, que me senti llamada. Si esa
llamada fue objetivamente real 0 no, es algo que hasta el juicio final creo que no sabré. A lo
mejor entonces llega Jesus y me dice “oye, que no era yo quien te llamaba”. Pero entonces
yo le diria “pues yo crei que eras tu, y para mi fue suficiente para ser fiel a eso”. Por tanto, no
me he planteado irme del monasterio, y menos por ese tipo de criticas externas. En cuanto a
lo otro, creo que es verdad que la vocacion de una monja contemplativa se realiza
principalmente en el silencio de la celda monastica, donde la persona confia en que su
oracion y su vida interior entregada a Dios son fecundas para el mundo. Yo eso lo he visto
con el trabajo teoldgico, que cuando lo he hecho me ha provocado mas placer que hacer
entrevistas, porque es un reto mucho mas interesante y revelador ponerte delante de los
textos de los grandes maestros y maestras de la tradicion, intentando dialogar con ellos
desde el interior, y dejando que tus problemas actuales, del siglo XXI, resuenen en otra
época. Y orar para que ese dé fruto. Digamos que haciendo seis horas de oracion diarias en
ese contexto no me encontraria bien, pero la regla de Benito, como sabe todo el mundo, es
la de ora et labora. Es decir, que el desideratum de la benedictina es la oracion continua, en
el sentido de que no hace falta dejar de trabajar. Yo ahora mismo estoy dando una
entrevista, pero deberia estar al mismo tiempo consciente de la presencia de Dios y de su
amor concreto, que son siempre mis referentes ultimos. Esa conciencia de la presencia de
Dios es lo que se le pide a la monja, como se le pide a cualquier cristiano. La tradicion
benedictina, como decia, no valora el trabajo solamente como una necesidad para sobrevivir,
sino que lo incluye como parte del usufructo de la creacion. Porque la obra de Dios nos invita
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a ser co-creadores. Por tanto, el trabajo es también obra de Dios.

Esta semana has sacado un manifiesto junto a Arcadi Oliveres de posicionamiento
politico hablando del proceso de independencia de Catalufia, de la crisis, del poder
politico... { Como surgi6 el manifiesto, y cuales son sus objetivos?

En los dltimos meses la situacion de crisis ha ido en aumento, y hay muchas personas que
muestran inquietud y que piensan que es un momento excepcional, que esto no es una
situacion normal, y hay mucha gente preocupada por ver hasta donde llegara. Segun el
INSOCAT (Instituto de Estudios Sociales de Catalufia), en enero de 2013 existia ya en
Cataluia un 12% de miseria y un 18% de pobreza (que no incluye el porcentaje de miseria).
Es decir, un 12% de personas que si no hacen cola en algun lugar ese dia no comen, y un
18% de personas con dificultades importantes para llegar a fin de mes. Eso suma un 30%,
una cifra totalmente contraria a la percepciéon que tenemos de sociedad del bienestar. Mas
bien se parece a lo que la sefiora Margaret Thatcher, que acaba de morir hace poco, llamo
en su época “la sociedad de los dos tercios”. Segun ella, para gobernar una sociedad de
forma eficaz, tenias que dirigir tus politicas s6lo a dos tercios de la poblacién, que te darian
la mayoria. Ella creia que si se pretendia incluir también al otro tercio se entraba en una via
sin salida, porque siempre iba a haber gente pobre y personas “irrecuperables” para la
sociedad. Yo estoy de acuerdo en no creer en una sociedad utopica y sin problemas, pero de
ahi a aceptar que siempre vamos a tener pobres y que siempre va a haber un 30% que se
guede fuera, eso es distinto.

Una persona cristiana debe vigilarse siempre a si misma, hacer cada dia su examen de
conciencia, y no relajarse pensando que las cosas no se pueden cambiar y que no vale la
pena trabajar por ello. Eso es lo que Margaret Thatcher estaba animando a hacer: a olvidar
al otro tercio.

A partir de esta situacion, tanto a Arcadi Oliveres como a mi nos habian venido a ver partidos
politicos para tratar de incluirnos, al menos simbdélicamente, para dar soporte a una
candidatura. Ni él ni yo hemos hecho eso nunca, ni pensamos hacerlo. De lo que yo si he
hablado publicamente es de la huelga general indefinida, porque me parece que es el
derecho de una sociedad democratica a ejercer su soberania. La democracia dice que el
sujeto politico es el pueblo, y que en sus representantes delega ese poder. Por tanto, si es el
pueblo el que detenta el poder, tiene la capacidad de tomarlo de forma pacifica en un
momento de crisis como el que tenemos, en el que el gobierno esta deslegitimado (no soélo el
central, también los autonémicos). No es un problema de partido, es un problema de
representatividad democrética, desde que se inicio la crisis hasta ahora. Se han tomado
decisiones, una detras de otra, que van en contra de los intereses generales y que se han
tomado en contra de los programas electorales. Eso para mi es suficiente para invocar no
solo el derecho, sino el deber a la huelga general indefinida. No somos una democracia de
menores de edad, no es que podamos hacer algo, sino que debemos hacerlo. Tenemos la
responsabilidad con las generaciones que van a venir, como nuestros predecesores
defendieron las libertades que tendrian sus hijos. Entonces, en conversaciones con Arcadi y
con otras personas, tomamos en consideracion la posibilidad de organizar una huelga
general indefinida, de ambito catalan o estatal, uniéndonos con otras plataformas. Pero
resulta que en democracia hay otra alternativa, que parece mas acorde a sus propios
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procedimientos: ayudar a impulsar la candidatura de un partido politico que concurra a las
elecciones con el objetivo politico Unico de declarar el periodo constituyente. Porque una
huelga general indefinida no es en si misma un objetivo, es un instrumento politico para
conseguir la deslegitimacién del pacto social en el que nos encontramos, y que ha permitido
que todo esto suceda. De esa forma la ciudadania, de forma libre y pacifica, decidiria
cambiar las reglas del juego. Y cambiar las reglas del juego significa cambiar la Constitucion.
La Constitucion ya se cambio de manera exprés para poner el beneficio de las entidades
financieras privadas por delante del bienestar de la poblacién espafiola, y el cambio fue
aprobado por el PP, el PSOE y CiU. Es decir, que la Constitucion ya se ha modificado, con
un patrén neoliberal, por lo tanto, no tenemos que pedir retoques. Tenemos que cambiar el
marco en el que nos movemos. Y ese cambio en la Constitucion debe hacer a través de un
proceso constituyente, creando asambleas. No desde arriba. Y que el pueblo vote y refrende
esa nueva Constitucion.

Eso se tiene que hacer desde el poder legitimo. Por eso la huelga general indefinida es una
via que yo no rechazo, pero creo que concuerda menos con el espiritu de la democracia, lo
primero porque hay una serie de personas vulnerables que van a padecer (porque hay gente
gue come con el sueldo del dia, y si hace una huelga no come). ¢ Como se arregla esto sin ir
dejando victimas por el camino? ¢ Cual seria la representatividad de esa huelga general? Si
el Gobierno cae, ¢a quién le pasa la legitimidad? Eso no queda claro. Y luego esta el tema
de la violencia. En Catalufia ya hay una mujer, Esther Quintana, que ha perdido un ojo en la
tltima manifestacion. Esto hay que evitarlo absolutamente. Por ello pienso que la alternativa
es una candidatura que se presente a las elecciones. Si la gente no la vota, aqui no ha
pasado nada, porque sin voluntad popular ese cambio no ser& posible (ni deseable). Pero se
debe demostrar en las urnas, que es lo que toca en democracia. Asi estaria legitimada para
cambiar el marco.

En el caso de Catalufia el problema viene porque no es un estado soberano. Por tanto, esto
no lo podemos hacer si no nos declaramos independientes unilateralmente. Eso dice el
manifiesto, que explica las causas (la pobreza, el desamparo social, el recorte de las
libertades y los presupuestos sociales...) que nos hacen creer que corresponde cambiar el
marco Y el pacto social. Por ellos proponemos a la sociedad catalana que articule estas
asambleas de base, para animar la ciudadania de Catalufia a que empiece este proceso.
Cuando empiece este proceso Arcadi y yo estaremos presentes, y si hay algo que nos
parece que no tenemos que avalar lo manifestaremos publicamente. Si esto se realizase por
los cauces que esperamos, entonces si que en su momento culminaria en una lista que
tuviera como objetivo abrir un periodo constituyente. Y para poderlo hacer de forma pacifica,
democratica, buscando los apoyos necesarios, siempre con la idea de ser un estado
soberano y solidario (para mi no vale un nacionalismo excluyente, ni racial, ni de supremacia
de ningun tipo). Los catalanes simplemente somos un grupo humano que ahora tiene la
oportunidad de romper el circulo vicioso de aumento del neoliberalismo y de las
precariedades sociales, ademas haciendo efectiva una reivindicacioén histérica. A mi me
pareceria estupendo conseguir todas estas reivindicaciones sociales a nivel de todo el
Estado espafiol, colaboraria con ello, pero para mi seguiria teniendo importancia la
independencia. El motivo se parece a lo de la Trinidad que hablabamos antes: la Trinidad es
un reto a nivel cultural, intelectual y filoséfico porque nos dice que la diversidad no esta
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refiida con la unidad, sino que es su condicion de posibilidad. Esto, en el mundo filoséfico
antiguo y contemporaneo, es algo inédito. En el mundo clasico la unidad de concebia como
uniformidad. La filosofia hindd, en cambio, nos habla de la unidad de todo, que es real,
mientras que la pluralidad es una apariencia. También los presocraticos buscaban en los
elementos qué era lo real mas alla de la apariencia de diversidad entre el fuego, el agua, el
aire... Hoy en dia es problematico hablar de unidad en la diversidad, pero por el motivo
contrario: las filosofias contemporaneas dudan de que la unidad sea real. Porque se piensa
gue vivimos en un mundo fragmentado, y eso es lo que hay.

¢Y no seria mas logico, entonces, trabajar todos juntos dentro de este Estado plural,
haciendo gala de la unidad en la diversidad de la que tu hablas? ¢No conllevaria la
separaciéon de Catalufia problemas econémicos graves, al menos en el corto plazo?
¢No dependemos todos, actualmente, de instancias supranacionales como la Union
Europea?

Bueno, el manifiesto distingue Europa de la Unién Europea. Es un llamamiento que no va a
cuajar si la gente no lo toma como propio. Lo que no vamos a hacer es animar a la gente
diciendo que se puede reducir el indice Gini si no es posible. Tenemos que ir a las causas de
ese “no se puede”. Y la Unidn Europea actualmente, con su troika y sus imposiciones
arbitrarias (porque obedecen al criterio de que el Banco Central Europeo, en vez de prestar
directamente el dinero a Espafa para el famoso rescate, se lo tenga que prestar a bancos
intermediarios, con un interés del 1%). Es decir, criterios inaceptables en un caso de crisis
como el que tenemos. Por tanto, tenemos que estar dispuestos, en el proceso constituyente,
a decir no a la Union Europea (que no es lo mismo que decir no a Europa). Hay muchos
paises de Europa que no son de la Unidn Europea. Y la Union Europea tiene que hacer
cambios desde dentro.

La articulacion positiva de este proyecto con el resto de pueblos de Espafia es perfectamente
plausible, simplemente es cuestion de con qué estrategia seria mas viable.

¢cVes posible un Estado federal, al estilo de Alemania, por ejemplo?

Es posible que haya una cascada de realidades que reivindiguen algo parecido, y entonces
tendriamos que ver si tiene cabida dentro del proceso politico puesto en marcha. Una
especie de “Confederacion de Republicas Ibéricas®. s Por qué no? Hay muchas posibilidades.
A mi me parece importante (lo digo con transparencia) lo del estado propio catalan, por la
historia que hay detras. Si la voluntad que hay es de solidaridad y de unién, y no ese
nacionalismo racista o supremacista (para mi es ridiculo eso de que los catalanes
genéticamente somos distintos, no tiene ninguna base), eso debe demostrarse en la practica.
En el sentido profundo, da igual si esto se hace desde un estado propio, desde una republica
confederada, desde un estado federal o desde otro modelo de Union Europea y de Europa.
Lo importante es que los distintos pueblos tengan la capacidad de tomar la decisidon y la
autoridad politica a nivel popular.

¢,Republica o monarquia?
Republica, sin ninguna duda. Cuando tenia 15 afios, antes de mi primera experiencia con los
Evangelios, me habian ensefiado que la Iglesia Catdlica era una institucion caduca, como la
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monarquia, que aun existe pero que no tiene razon de ser. Mi experiencia con la Iglesia,
posteriormente, me llevo a pensar que no es una institucion caduca, sino viva y real, pero mi
experiencia con la monarquia me ha llevado a comprobarlo que si es una institucién caduca.

¢Hay limites u opciones para el aborto? ¢Qué opinas del posicionamiento de la Iglesia
respecto a eso?

No me parece ni que el aborto sea un derecho (porgue no lo tiene que ser, y no tiene entidad
para serlo), ni que sea tampoco algo deseable, ni mucho menos baladi. Pero lo que planteo,
gue es lo que plantean también algunos importantes profesores de bioética, es que el caso
del aborto es un contraste entre el principio de la vida (fundamental tanto en la doctrina
catélica como en los derechos humanos) y el derecho a la libertad o autodeterminacion
personal (igual de fundamental en la doctrina catdlica y en los derechos humanos). Eso entra
en choque cuando una mujer es violada, por ejemplo, y tiene un embarazo no deseado.
Entonces, la direccion o la jurisdiccion desde el magisterio catdlico tiene que tener en cuenta
esos dos valores fundamentales. Mi aportacion a la reflexion ha sido pensar, sabiendo que
estos principios confrontan, si hay algun caso en el que el magisterio catélico no tuviera por
gué dar siempre prioridad al principio de la vida, sino que pudiera también respetar el de la
autodeterminacion. Hay un caso: un padre que tuviera un hijo que necesitara un transplante
de rifidn, y pudiera donarselo €l mismo. Hoy en dia donar un rifion reduce mucho la
esperanza de vida, es decir, que el padre estaria perdiendo en parte su derecho a la vida por
ejercer su derecho de disponer de su propio cuerpo (en el caso de que no le donase el rifion
a su hijo). Pero estaria también, entonces, vulnerando el derecho a vivir de su hijo. ¢Acaso la
Iglesia le excomulgaria por no hacer todo lo posible por que su hijo viva? No. Eso no ocurre.
Hay casos en 6rdenes religiosas en los que alguien ha necesitado un rifion y sus
comparieros no se lo han donado. Esto pone sobre la mesa lo que decia Jesus: que es muy
facil cargar los fardos sobre los demas. Por tanto, pienso que nadie deberia ser aceptado en
una manifestacion que llama asesinas a las mujeres que abortan si antes no ensefia un
certificado que diga que ha dado un rifién por salvar una vida inocente. Hay muchos varones
gue me han escrito hablando sobre este tema del aborto, diciendo que, si pudieran con su
cuerpo salvar una vida inocente, lo harian sin dudarlo. Pues bien, yo les animo a que lo
hagan inmediatamente: hay entre 3 mil y 4 mil personas solamente en Estados Unidos
(muchos de ellos nifios), que cada afio mueren porque no pueden obtener un riidn que
necesitan.

¢, Qué piensas sobre la posibilidad de que haya sacerdotes casados en la Iglesia
Catolica?

La compatibilidad del ejercicio sacerdotal y el matrimonio se ha visto con una mayor o menor
amplitud en muchos momentos de la Iglesia Catolica, y hay iglesias donde esto esta
permitido. El problema no seria tanto teolégico como de tradicion. Lo que habria que pensar
es cOmo se estructuraria entonces el tema de como ese matrimonio entraria a formar parte
dentro de la vida de una parroquia. Yo he visto algunos casos en el &mbito protestante donde
la mujer realiza un papel que no me gustaria que realizara en el ambito catdlico. Hay un
estudio muy interesante sobre esto, que se llama “La historia oculta de la ordenacion de las
mujeres”, en el cual también se tratan aspectos de este tipo, como por ejemplo que el hijo del
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parroco acabe siendo el siguiente parroco, etc. El tema de la herencia se tendria que discutir.
La Iglesia Catodlica tiene un perfil particular por haber optado, desde hace afios, por el no
matrimonio de los sacerdotes. Ahora se trataria, como todo, de abrir debate y ver en
profundidad, mas alla de dogmatismos y estereotipos, qué posibilidades hay y qué riqueza
representaria para la Iglesia que hubiera sacerdotes (o sacerdotas) casados.

Te has posicionado, si no como defensora de Chavez, si como una persona que ha
dado un discurso diferente al del resto de Occidente respecto a la figura del presidente
recientemente fallecido. ¢ Qué esperas de la Venezuela post-Chavez?

Es un reto inmenso: estructurar una sociedad democratica que lo sea en realidad. Lo que
valoro més del proceso que emprendié Hugo Chévez fue lo que encontré en Venezuela en
2007, la primera vez que viajé al pais, y es que las personas de la calle me hablaban
convencidas de que sus ideas politicas, sus deseos y sus voluntades eran significativas para
el proceso politico del pais. Esa conciencia de sujeto politico me parece urgente que la
expandamos en nuestro pais. Y eso no me lo encontré en Venezuela. Por eso me
impresiond en positivo y pensé “esto es lo que necesitamos” (no solamente en Espafia o en
Catalufia, a nivel mundial): el despertar a las realidades politicas. Y esto ha sido lo que ha
ocurrido en estos 15 afos del proceso de cambio bolivariano que ahora tiene que mostrar su
madurez. No puede depender de un lider (porque Hugo Chévez, aunque denostado por
muchas personas, ha sido un lider carismético capaz de llegar a la gente y producir el
cambio). Cuando desde aqui se la acusa de dictador, eso es completamente falso, es
contrario a los hechos. El es el lider que ha pasado por mas validaciones democraticas
(controladas y observadas por el instituto Carter). Es decir, que no hay ninguna duda de la
calidad democratica de este proceso. De lo que puede haber duda es de la consolidacion y la
madurez del proceso, mas alla del personalismo. Ahora tiene que dar la talla el pueblo
venezolano. Yo desde aqui rezo para que esto se resuelva no sélo pacificamente, sino
también de forma que no se tiren para atras los logros de la revolucién.

¢, Cudl es la Iglesia con la que suefia Teresa Forcades?

Una Iglesia unida en la diversidad, como he dicho antes a nivel politico. La eclesiologia del
Concilio Vaticano I, el libro del Apocalipsis y la Trinidad nos dicen que no somos trozos de
una entidad mayor, sino que cada iglesia local es la Iglesia de Cristo, y por lo tanto tiene que
tener esa dignidad y esa conciencia de responsabilidad. A mi me gustaria que realmente la
comunidad cristiana se estructurara en unidades que estuvieran en comunion y en armonia
con el resto, pero que fueran capaces de cumplir el principio de subsidiariedad (que, por
cierto, es un concepto acufiado en la doctrina social catélica, para evitar que el Estado dijera
como se tenian que educar los nifios). Es decir, que para defender el derecho de las familias
a educar en colegios religiosos a sus hijos, se desarrollé el concepto de subsidiariedad,
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